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wurde Hahn eingezogen und arbeitete un-
ter Fritz Haber an der Entwicklung che-
mischer Waffen, wiahrend Meitner freiwil-
ligen Dienst in der Osterreichischen Armee
als rontgentechnische Assistentin leistete.
Nach ihrer Riickkehr nach Dahlem im
Oktober 1916 fiihrte sie das begonnene
Projekt alleine fort, hielt Hahn aber durch
Briefe tiber alle Fortschritte auf dem lau-
fenden. Im Januar 1917 wurde sie zur Lei-
terin einer eigenen pysikalischen Abtei-
lung, des Meitner-Laboratoriums, er-
nannt, und bekam den Titel eines Profes-
sors (wahrscheinlich die erste Professur
fur eine Frau in Deutschland, sicherlich
aber in PreuBlen) sowie ein Gehalt, das
dem Hahns gleichkam.

Im Mirz 1918, nach fiinfjdhriger Suche,
hatten sie endlich Erfolg und entdeckten
die schwierig zu fassende Muttersubstanz
des Actiniums, das sie Protactinium nann-
ten. Obwohl Meitner das Labor geleitet
und fast die gesamte Arbeit allein durch-
gefihrt hatte, nahm sie Hahn als Haupt-
autor ihrer Verdffentlichung in der Physi-
kalischen Zeitschrift auf, so wie sie es bei
jeder Veroffentlichung aus dieser Zeit ge-
macht hatte. Zwanzig Jahre spiter, als die
Situtation umgekehrt war — sie war nicht
im Labor zugegen und Hahn fiihrte die
Experimente durch, versiumte er es, ihren
Beitrag zur Entdeckung der Kernspaltung
anzuerkennen.

Ab 1920 verfolgten Meitner und Hahn
gebannt ihre Karrieren, blieben aber enge
Kollegen und gute Freunde (nach fiinf-
zehn Jahren benutzten sie endlich das ver-
trauliche ,,Du‘). Sie war eine anerkannte
Kapazitit auf dem neuen Gebiet der
Kernphysik geworden, und Hahn meinte
spéter, dal3 es mehr ihr Ruf als sein eige-
ner gewesen war, der zum wachsenden in-
ternationalen Ruhm ihres Institutes bei-
getragen hatte.

1922 erhielt sie die ,,Venia legendi und
wurde die erste Privatdozentin in Preu-
Ben, die zweite in Deutschland. 1926 wur-
de sie dann ,,nichtbeamteter auBBerordent-
licher Professor*, was sie zur ersten Phy-
sikprofessorin in Deutschland machte.

1934, nach Enrico Fermis Versuch,
Transurane durch Neutronenbeschuf3 von
Uran zu synthetisieren, nahmen Meitner
und Hahn ihre Zusammenarbeit wieder
auf. Im Jahr 1938 war Lise Meitner ge-
zwungen, aus Deutschland zu flichen, da
sie durch den ,,Anschluf* von Osterreich
an das deutsche Reich den Schutz, den sie
als Ausldnderin genoB, verlor (obwohl sie
schon 1908 zum evangelischen Glauben
iibergetreten war, wurde sie damals natiir-
lich als ,,nichtarisch® angesehen). Nach-
dem ihr Dirk Coster, der niederldndische
Chemiker und Mitentdecker des Haf-
niums, geholfen hatte, ohne Pall nach
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Holland einzureisen, emigrierte sie nach
Schweden, wo sie sich aber nie richtig zu
Hause fithlte (ihre Fihigkeiten wurden
von Manne Siegbahn nicht voll aner-
kannt, und er betrachtete sie auch nie als
Mitglied seines Institutes in Stockholm,
an dem sie arbeitete). Trotzdem gingen
Hahns und Meitners gemeinsam mit Fritz
StraBmann unternommene Anstrengun-
gen, Elemente jenseits des Urans zu isolie-
ren, in einem regen Schriftwechsel weiter
(Meitner schrieb fast tiglich an Hahn).

Im Dezember 1938, nachdem Hahn
Meitner geschrieben hatte, dal3 durch den
Neutronenbeschul3 von Uran das viel
leichtere Element Barium entstand, er-
kldrten Meitner und ihr Lieblingsneffe,
Otto Robert Frisch, das unerwartete Er-
gebnis, indem sie postulierten, daB der
Urankern durch einen Proze3 gespalten
wurde, den sie ,,nuclear fission* (Kern-
spaltung) nannten. Meitner wurde nicht
als Coautorin des heute klassischen Arti-
kels von Hahn und Stramann im Heft
der Naturwissenschaften vom 6. Januar
1939 aufgenommen, und auch als Hahn
den Nobelpreis fiir Chemie des Jahres
1944 im Dezember 1946 in Stockholm
entgegennahm, zollte er ihr immer noch
keine angemessene Anerkennung fir ih-
ren Anteil an der Zusammenarbeit iber
drei Jahrzehnte.

Diesselbe Rassenpolitik, die Lise Meit-
ner aus Deutschland vertrieben hatte,
machte es auch unmdoglich, sie an den ge-
meinsamen Publikationen zu beteiligen
und gefédhrlich fir Hahn, die fortwihren-
de Zusammenarbeit zu wiirdigen. Aber
selbst nach dem Zusammenbruch des
Dritten Reiches und auch fiir den Rest
seines Lebens bliecb Hahn dabel, daB die
so offensichtlich interdisziplindre Entdek-
kung allein der Chemie zu verdanken sei,
und daBl Meitner und die Physik nichts
damit zu tun hatten, auler daB sie sie ver-
zOgerten; tatsdchlich war es Meitner, die
das Experiment vorschlug, das aufdeckte,
daB ihr vermutetes Radium tatséchlich
Barium war. Doch StraBmann betrachte-
te sic immer als ,,intelektuellen Kopf unse-
res Teams* und behauptete, daf ihre ,,Ge-
dankenginge gegenwdirtig waren, auch
wenn sie selbst es nicht war, und sie durch
ihre Kritik, ihre Fragen und die Vorschla-
ge in ihren Briefen am Leben gehalten
wurden®’,

Mit Ausnahme einiger kurzer Bemer-
kungen, setzte Meitner sich nicht fir ihre
eigenen Belange ein, schrieb keine Auto-
biographie und autorisierte auch keine
Biographie. Sie zog es vor, sich an die gu-
ten Zeiten zu erinnern und blieb eine enge
Freundin Hahns bis zu seinem Tod am
28. Juli 1968. Sie starb in Cambridge,
England, immer noch eine ,,Exilierte* (sie
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hatte StraBmanns Angebot, auf ihre alte
Stelle zurlickzukehren, dankend abge-
lehnt), am 27. Oktober 1968, ein paar Ta-
ge vor ihrem 90. Geburtstag.

Die Verzerrung der Realitdt und das
Verdringen der Erinnerung sind immer
wiederkehrende Themen in allen Studien
iiber Nazi-Deutschland und seine Nach-
wirkungen. Auch Sime widmet der detail-
lierten Entdeckungsgeschichte und der
nicht anerkannten Unaufrichtigkeit, der
unkritischen Zustimmung und der vor-
satzlichen Aufrechterhaltung von Hahns
Version des Geschehens betrdchtlichen
Raum. Uber 35 Jahre stellte das Deutsche
Museum in Miinchen die Kernspaltungs-
apparaturen als Teil des ,,Arbeitstisches
von Otto Hahn‘“ aus, ohne Lise Meitner
zu erwihnen, bis 1990 das Dringen von
Frauengruppen und Wissenschaftshisto-
rikern, darunter auch Ruth L. Sime, dazu
fithrte, den Irrtum zu korrigieren. 1991
wurde im Ehrensaal des Museum eine Bii-
ste Lise Meitners aufgestellt; sie war da-
mit die erste Frau, die so geehrt wurde.
Mit dem kiirzlichen Vorschlag der Gesell-
schaft fiir Schwerionenforschung (GSI) in
Darmstadt, das Element 109 , ,Meitne-
rium* zu nennen, scheint die Neuein-
schdtzung von Lise Meitners Beitrag zur
Wissenschaft durch eine neue Generation
von Wissenschaftlern und Historikern —
angeregt durch Simes fesselnder, ergrei-
fender und ausgewogener Biographie —,
auf dem besten Wege der Erfiillung.

George B. Kauffman, Laurie M. Kauffman
California State University
Fresno, CA (USA)

Linus Pauling: A Life in Science and
Politics. Von 7. Goertzel und B.
Goertzel. Basic Books, New York,
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0-465-00672-8

Force of Nature: The Life of Linus
Pauling. Von T. Hager. Simon &
Schuster, New York, 1995. 771 S,,
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Linus Pauling in His Own Words: Se-
lections from His Writings, Speeches,
and Interviews. Herausgegeben von
B. Marinacci. Simon & Schuster,
New York, 1995. 320 S., Broschur
15.00 $.—ISBN 0-684-81387-4

Sowohl das wissenschaftliche als auch
das personliche Leben von Linus Pauling,
dem einzigen Menschen, der mit zwei aus-
schlieBlich ihm zuerkannten Nobelpreisen
ausgezeichnet wurde, war von Kontrover-
sen geprigt. Sogar innerhalb seiner Fami-
lie, die sich seinem Erfolg verpflichtet
fiihlte, gab es keinen Konsens iiber ihn:
,,.Linus Pauling kénnte die beste Verkor-
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perung eines Universalgenies in dieser
Zeit der Unsicherheit, der Unmoral und
des stindigen Konflikts sein*, so Linus
Pauling, Jr. ,Mein Vater ist nicht der
groB3e Mann, fiir den Sie ihn halten®, hin-
gegen Peter Pauling (beide Zitate stam-
men aus dem Buch der Goertzels, S. XIII
bzw. 220). Fast alles an Pauling ragte iiber
das normale Leben hinaus. Der interna-
tional bejubelte Wissenschaftler, Lehrer,
Menschenfreund und politische Aktivist
wurde auf folgende Weisen charakteri-
siert: ,.einer der zwanzig groBten Wissen-
schaftler aller Zeiten, ebenbiirtig mit
Newton, Darwin und Einstein® (New
Scientist); ,.einer der beiden groften Wis-
senschaftler des zwanzigsten Jahrhun-
derts, wobei der andere Einstein ist*; ,,der
grofte Chemiker seit Antoine-Laurent
Lavoisier, der im achtzehnten Jahrhun-
dert die moderne Chemie begriindet hat*.
Paulings Nature of the Chemical Bond
(1939) wird zu den einfluBreichsten und
am hiufigsten zitierten wissenschaftlichen
Biichern des zwanzigsten Jahrhunderts
gerechnet.

Das Buch der Goertzels, seit Paulings
Tod 1994 im Alter von 93 Jahren die erste
verdffentlichte Biographie, ist ein Fami-
lienwerk, an dem mit Mildred, Victor und
Gwen Goertzel, von der die Zeichnungen
stammen, drei Generationen mitgewirkt
haben. Von Pauling unterstiitzt begannen
die Autorin Mildred Goertzel und der
Psychologe Victor Goertzel 1962 ihre Ar-
beit an dieser Biographie als Fortfithrung
ihrer Studien lber die Kindheit bedeuten-
der Personlichkeiten (Cradles of Eminence
und Three Hundred Eminent Personali-
ties). Weil die Autoren Pauling besonders
wegen seiner filhrenden Rolle in der Frie-
densbewegung bewunderten, dachten sie,
diese Biographie wiirde ,.fir junge Men-
schen, die an eine wissenschaftliche Lauf-
bahn denken oder sich fir niitzliche Dinge
einsetzen wollen, inspirierend sein.”* We-
gen der Differenzen, die sie mit Pauling
iiber das Hauptaugenmerk des Buches
hatten — er wiinschte sich eher eine Beto-
nung seiner wissenschaftlichen Arbeit als
seiner Personlichkeit — lieBen sie das Pro-
jekt einige Jahre ruhen, verfolgten seine
Karriere aber weiter. Paulings Kreuzzug
fiir die Einnahme groBer Dosen Vitamin
C zur Vorbeugung und Behandlung von
Erkiltungen beunruhigte sie ebenso wie
spater die Art und Weise, wie er mit dem
Prisidenten und Direktor des Linus Pau-
ling Institute of Science and Medicine, Ar-
thur B. Robinson, umging, den sie aus-
flihrlich interviewt hatten und mit dem sie
auch privat bekannt wurden. Sie nahmen
die Arbeit an der Biographie wieder auf,
die ,.eine kritische und weniger pazifisti-
sche Hagiographie* wurde.
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Dann baten die Goertzels ihren &dltesten
Sohn Ted, Soziologieprofessor an der
Rutgers University und an psychosozia-
len Wurzeln politischer Uberzeugungen
interessiert, die Biographie durch Inter-
views und Material von Paulings neuerer
wissenschaftlicher Forschung und den
Kontroversen um orthomolekulare Medi-
zin zu erweitern und fortzufithren. Als ih-
nen 1991 bekannte wurde, daB Pauling an
Prostatakrebs litt, beschlossen sie, daf3
Ted ein endgiiltiges Manuskript abfassen
sollte, weil einerseits die Gesundheit sei-
ner Eltern kein volles Engagement mehr
zulieB und weil andererseits eine komplet-
te Neufassung von nur einem Autor ein
homogeneres Buch ergeben wiirde. Ted
wiederum bat seinen Sohn Benjamin, der
als Mathematiker und Dozent fiir kogni-
tive Wissenschaften an der University of
Western Australia titig war, um Mithilfe
bei den Kapiteln, die sich Paulings wissen-
schaftlicher Arbeit widmen und die einen
groferen Teil der Biographie umfaften als
urspriinglich geplant.

Das resultierende Buch schildert wie
Hagers Biographie alle Aspekte von Pau-
lings Leben und Werdegang von seiner
Geburt in Portland, Oregon, am 28. Fe-
bruar 1901 bis zu seinem Krebstod am 19.
August 1994 auf seiner Ranch in der Ndhe
von Big Sur. Seine Kindheit und Ausbil-
dung werden ebenso geschildert wie sein
Studium der Atom- und Quantenphysik
bei Arnold Sommerfeld in Miinchen, Er-
win Schrddinger (im Buch wird durchgin-
gig die Schreibweise Schroedinger ver-
wendet) in Ziirich und Niels Bohr in
Kopenhagen, seine Professuren am Cali-
fornia Institute of Technology, dem Cen-
ter for the Study of Democratic Institu-
tions in Santa Barbara, Kalifornien, an
der University of California, San Diego
und der Stanford University; seine Ver-
wendung der einen Wissenschaft (Physik)
zur Erklarung der anderen (Chemie); die
kombinierte Anwendung von Quanten-
mechanik und Roéntgenstrukturanalyse,
die ihm 1954 den Nobelpreis in Chemie
,fur seine Forschung iiber die chemische
Bindung und deren Anwendung auf die
Strukturaufkldrung komplexer Substan-
zen“ einbrachte; seine zukunftsweisenden
Beitrdge zur Chemie, Quantenmechanik
und Réontgenstrukturanalyse, zu Anés-
thetika, zur Elektronegativitit, Struktur
von Proteinen und DNA, Erndhrung, Mi-
neralogie, Kernphysik und Immunologie;
seine Arbeiten tber Molekularbiologie
und orthomolekulare Medizin (eine von
ihm geprigte Bezeichnung); seine Arbeit
fur die US-Regierung wahrend des zwei-
ten Weltkriegs, seine Kampagne gegen
Kernwaffenversuche, fiir die ihm 1962 der
Friedensnobelpreis verlichen wurde; seine
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von seiner Frau Ava Helen unterstiitzte
Entwicklung vom Wissenschaftler im El-
fenbeinturm zum leidenschaftlichen und
artikulierten Vertreter fiir technologische
Fragen und die soziale Verantwortung
von Wissenschaftlern; seine Schwierigkei-
ten, die er wihrend der Ara McCarthy
durch Regierungskomitees und wegen sei-
nes Antrags auf Ausstellung eines Reise-
passes hatte; sein Familienleben; sein Ein-
treten fiir die Einnahme groBer Dosen
Vitamin C gegen gewohnliche Erkiltun-
gen, Krebs und AIDS, eine kontroverse
Arbeit, durch die er dem o6ffentlichen Pu-
blikum am besten bekannt wurde (Ted
Goertzels Erfahrung auf dem Gebiet der
statistischen Forschungsmethoden half in
diesem Zusammenhang die anhaltenden
Kontroversen um Vitamine und Ge-
sundheit zu verstehen) und seine Griin-
dung des Pauling-Instituts sowie Fehden
und Rechtsstreitigkeiten mit fritheren
Kollegen.

Nicht zufrieden mit der Beschreibung
dieser und anderer Begebenheiten, haben
die Goertzels sie bewertet und im Kontext
mit Paulings &ffentlichem und privatem
Leben und dem jeweiligen Stand der Wis-
senschaft interpretiert. Weil sich das Buch
an eine breite Leserschaft wendet, wurde
viel Hintergrundmaterial eingebracht so-
wie von Benjamin Goertzels Frau Gwen
erstellte Diagramme hinzugefiigt, die die
Komplexitit der Quantenphysik, Rdnt-
genbeugung, Wellenmechanik, Atom-
und Molekiilorbitale, Proteinstrukturen
und weiterer wissenschaftlicher Themen
erldutern, die einen Eindruck vom Um-
fang der wissenschaftlichen Arbeiten Pau-
lings geben. Da Paulings Vorgehensweise
hauptsichlich durch Intuition bestimmt
war, widmen sie seinem psychologischen
Profil und seiner Persénlichkeit betrdcht-
liche Aufmerksamkeit. Das Buch weist
Anzeichen hastigen Korrekturlesens auf,
auch sind die Namen vieler Wissenschaft-
ler falsch geschrieben, was verstiandlich
ist, denn die Autoren sind keine Chemi-
ker.

Neben Primir- und Sekundirquellen
haben die Goertzels ausgiebig Gebrauch
gemacht von Interviews mit Pauling, sei-
nen Verwandten, Freunden und Beglei-
tern sowie weitere Quellen herangezogen:
das Tagebuch, das Pauling als Junge fiihr-
te, und das seines Grolvaters miitter-
licherseits, Linus Wilson Darling; die
Linus-und-Ava-Helen-Pauling-Papiere der
Oregon State University sowie die Ergeb-
nisse von Paulings Rorschach-Test, den er
als einer der Probanden in Anne Roes
klassischer Studie The Making of a Scien-
tist (1953) ablegte. (Die zuletzt genann-
ten Ergebnisse und deren Interpretation
durch acht Psychologen zur Vorhersage
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von Paulings Persoénlichkeit sind in einem
einzigartigen, 22 Seiten umfassenden An-
hang zusammengestellt — etwas, das wir in
keiner der anderen Biographien iiber Pau-
ling fanden. In Victor Goertzels Disserta-
tion wird ebenfalls der Rorschach-Test
verwendet.) Die Anmerkungen (5 Seiten)
und die ausgewdhlten Zitate (2 Seiten)
enthalten Begebenheiten bis ins Jahr 1994
und eine aus dem Jahr 1995. Von Pauling
und weiteren Personen sind sechzehn
Illustrationen enthalten.

Obwohl die Goertzels ihr Projekt mit
Paulings Kooperation und Hilfe began-
nen und er das Manuskript auch um die
Zeit seines Todes begutachtete, ist ihr
Buch in keiner Weise eine von ihm autori-
sierte Biographie. Sie kritisieren Pauling
in vielerlei Hinsicht. So stellen sie etwa
Herman Bransons Anspruch auf die Ent-
deckung der a-Helix gegen Paulings; sie
untersuchen detailliert Paulings offen-
sichtlichen Betrug an Arthur Robinson,
seinem engsten Mitarbeiter und Schiiler,
der eine vielversprechende Universitits-
stellung aufgab, um das Pauling Institut
mitzugrinden; und sie diskutieren Mat-
thias Raths Klage, nach der Pauling seine
(Raths) Ideen hinsichtlich der Verwen-
dung von Vitamin C gegen Herzkrankhei-
ten als Urheber beanspruchte.

Das vollstandige Bild Paulings, das die-
ser Biographie entspringt, ist allerdings
objektiv und einfithlend. Die Autoren
kommen zu dem SchluB, daB ,.der
Mensch Linus Pauling mehr als der Che-
miker Linus Pauling war und wie alle
Menschen Tugenden und Mingel hatte.
Trotz seines scharfen analytischen Ver-
stands konnte er unbarmherzig von irra-
tionalen Emotionen angetrieben sein, was
besonders in den letzten Jahrzehnten sei-
nes Lebens offensichtlich wurde. In seinen
spateren Jahren siegte seine Kampf- und
Verteidigungsbereitschaft zunehmend
iiber seine Brillianz und Kreativitit. ..
Auf lingere Sicht wird der Chemiker Li-
nus Pauling in Erinnerung bleiben und der
Mensch Linus Pauling groBtenteils ver-
gessen werden, aber es war der Mensch,
der den Chemiker mdglich machte.” Mit
ithren groBartigen psychologischen Ein-
blicken, die Paulings Stiarken und Schwi-
chen bewerten, haben die Goertzels es auf
bewundernswerte Weise geschafft, hinter
Paulings ,,6ffentliche Person® zu blicken
und einen der beriihmtesten Chemiker un-
serer Zeit als ambitionierten, komplexen,
konfliktbeladenen Menschen zu portra-
tieren, der seine eigene Meinung vertrat
und ein langes Leben unter selbstgewéhl-
ten Bedingungen lebte.

Von den vier Biographien iiber Pauling,
die wir gelesen haben (Anthony Serafini,
Linus Pauling: A Man and His Science,
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Paragon House, New York, 1989; Da-
vid E. Newton, Linus Pauling: Scientist
and Advocate, Facts on File, New York,
1994; und das Buch der Goertzels sowie
das von Hager) ist Hagers Biographie, die
einen Monat spdter erschien und mehr als
doppelt so lang ist wie die der Goertzels,
die mafBgebendste, detaillierteste und um-
fassendste. Thomas Hager, Director of
Communications an der University of
Oregon, freier Wissenschaftsautor und
ehemaliger Korrespondent fiir American
Health und fiir das Journal of the Ameri-
can Medical Association, ist wie Pauling
in Oregon geboren, und seine genaue
Kenntnis vieler Orte, an denen Pauling ei-
nen GroBteil seiner Jugend verbracht hat,
wird anhand der préizisen Beschreibungen
deutlich, die treffende, realistische und
hiufig im Grenzgebiet zur Poesie angesie-
delte Bilder enthalten.

Hagers umfangreiche, aber hervorra-
gend lesbare Biographie ist das Ergebnis
einer fiinfjdhrigen, vollstindigen und
akribischen Forschungsarbeit, in die auch
Uber vierzig Stunden mit Pauling allein ge-
fithrter Interviews eingeflossen sind.
Ebenso ,,verarbeitet” wurden viele Ge-
spriche mit Familienmitgliedern, Kolle-
gen, Konkurrenten, Studenten und Kriti-
kern sowie persdnliche Korrespondenz,
Manuskripte, Laborjournale, wissen-
schaftliche und nichtwissenschaftliche Pu-
blikationen, Archivmaterial und Regie-
rungsdokumente — unter anderem Auf-
zeichnungen von Anhdrungen vor Kon-
greBkomitees und mehr als 3000 Seiten
kiirzlich freigegebener FBI-Dokumente,
die in keiner anderen Pauling-Biographie
verwendet wurden.

Hager nutzt diese Quellen, um zwischen
Meinungen und Fakten zu trennen und
viele der falschen Auffassungen zu zer-
streuen, die sich wihrend seines langen
Lebens um Pauling rankten. Allgemein ist
er etwas weniger kritisch als die Goertzels,
er anerkennt aber Paulings scharfe Kon-
kurrenz- und Streitsucht, sein fehlendes
Verstindnis fiir Kollegen, Studenten, Kin-
der und Familienmitglieder — ausgenom-
men seine Frau, die seine engste Freundin,
Vertraute und politische Mentorin war —
kurz gesagt, all die Komplexitidten und In-
konsistenzen eines kreativen, brillianten
und offenherzigen Menschen, der weder
ein Heiliger noch ein Siinder war. Hagers
Buch behandelt die wissenschaftlichen,
politischen und personlichen Aspekte von
Paulings Leben an jedem Punkt exzellent.

Um Informationen Giber wichtige und
auch weniger wichtige Ereignisse aufzu-
stobern, hat Hager jeden Stein umge-
dreht. Unter den Dingen, die die Goert-
zels nicht erwéhnen und die einige andere
Biographen vernachlissigt haben, sind:
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J. Robert Oppenheimers Versuch, Pau-
lings Frau 1929 zu einem Rendezvous in
Mexico zu uberreden; Warren Weavers
entscheidende Rolle bei der Beschaffung
von Forschungsmitteln der Rockefeller-
Stiftung; Paulings Kontroverse mit Doro-
thy Wrinch tber die Struktur von Protei-
nen; sein Kampf gegen die lebensbe-
drohende Bright-Krankheit (Nephritis);
seine Erfindung des Pauling-Sauerstoff-
Analysators zur Bestimmung des Sauer-
stoffgehalts in U-Booten und sein Erleb-
nis, auf einem KIiff in der Nihe seiner
Hitte gefangengehalten zu sein, was beil
ihm eine starke und fiir Pauling, der seit
seiner traumatischen Kindheit seine Emo-
tionen immer zuriickgehalten hat, seltene
emotionale Reaktion hervorrief.

Hager untersucht eingehend Paulings
berithmteste wissenschaftliche Nieder-
lage, die seine Hoffnung auf einen Nobel-
preis fir Physiologie oder Medizin zu-
nichte machte - sein Versagen bei der Auf-
klarung der Struktur der Desoxyribonu-
cleinsdure (DNA), die physikalische Basis
der Vererbung, die 1953 von James D.
Watson und Francis H. C. Crick beschrie-
ben wurde. Alle Teilnehmer und Ereignis-
se im sogenannten ,,Rennen um die Dop-
pel-Helix** werden vorgestellt und disku-
tiert, die Griinde fiir Paulings Niederlage
in diesem Rennen werden in Hagers Buch
sehr detailliert geschildert. Hager zitiert
sogar einen Artikel von Edward Ronwin,
einem fritheren CSUF-Chemieprofessor,
in dem eine falsche DNA-Struktur be-
schrieben wurde — ein Artikel, von dem
niemand in unserem Institut etwas wubBte.

Hager widmet Paulings politischen Ak-
tivitdten auf dem Gebiet der Blrgerrech-
te, der nuklearen Abriistung und des
Weltfriedens betrachtlichen Raum. Ob-
wohl Pauling wirklich wichtige und wun-
derbare Dinge zustande gebracht hat, ist
es besonders schmerzlich, daB ihm wegen
dieser Aktivititen Forschungsmittel und
ein Pal verweigert wurden, er vom FBI
und anderen Regierungsstellen verfolgt
und nur halbherzig vom California Insti-
tute of Technology verteidigt und unter-
stiitzt wurde, einer Institution, der er fast
vier Jahrzehnte seines Lebens gewidmet
hatte. Die American Chemical Society,
deren Prisident er 1949 war, briiskierte
ihn ebenfalls. Seine Auseinandersetzun-
gen mit politischen Gegnern verbrauchten
viel von seiner Zeit und Energie, obwohl
sie schlieBlich zu seiner endgiiltigen Ent-
lastung fithrten. Seine Frau driickte es so
aus: ,,Esist eine Schande fiir Linus, daB er
seine Talente auf diese Weise vergeuden
muB.* (S. 520).

Es ist interessant, dariiber zu spekulie-
ren, welche anderen Entdeckungen Pau-
ling gemacht haben koénnte, hdtten ihn
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nicht kurzsichtige, egoistische, gewinn-
siichtige und neidische Opponenten von
seinen Zielen abgehalten. Niemals zeigte
er allerdings Verbitterung. In einem seiner
letzten Interviews (1. April 1994), antwor-
tete er auf unsere Frage, wie er seine posi-
tive Grundeinstellung zum Leben beibe-
halten konnte: ,,Ich nechme an, dal} dies
teilweise genetisch bedingt ist. .. tatsich-
lich ist es die Folge davon, daB ich in mei-
ner Laufbahn recht erfolgreich war und
gefithlsméBig davon liberzeugt bin, daB
wir Menschen intelligent genug sein soll-
ten, unsere Probleme zu 18sen, egal welche
es sind.*

Pauling bemerkt in der autobiographi-
schen Einfithrung zu dem Buch Linus
Pauling in His Own Words (sie wurde nur
wenige Monate vor seinem Tod fertigge-
stellt): ,,Bis heute. .. sind keine allgemei-
nen Anthologien meiner Schriften er-
schienen, die Laien einen Uberblick iiber
die verschiedenen Interessen geben, die
ich wihrend meines Lebens verfolgt
habe.* Gliicklicherweise konnte Barbara
Marinacci, eine Beraterin des Pauling-In-
stitutes, die Pauling seit vielen Jahren per-
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sonlich kannte, und die Schwester seines
Schwiegersohns sowie Herausgeberin sei-
nes Buchs No More War!, eine reprisenta-
tive Anthologie aus Schriften produzie-
ren, von denen ungeféhr ein Fiinftel zum
ersten Mal publiziert wurde und die einen
Satz bis mehrere Seiten lang sind. Thnen
liegen mehr als hundert Quellen zugrun-
de, zu denen Publikationen und einige un-
verdffentlichte Manuskripte, Notizen und
Interviews gehoren.

Weil sich ihr Buch eher an das nicht-
akademische Publikum wendet, hat Mari-
nacci kleinere redaktionelle Verdnderun-
gen vorgenommen, um Redundanzen zu
verringern. Sie fligte Uberleitende Worte
oder Sétze ein und mischte einzelne Frag-
mente. Obwohl die Quellen spezieller
Fragmente nicht immer identifiziert wur-
den, sind sie in chronologischer Reihen-
folge in einem getrennten, ,,Notes on
Sources™ iiberschriebenen Teil fiir jedes
der zwolf Kapitel aufgefithrt. Marinacci
hat ein einsichtsvolles Vorwort sowie eine
niitzliche vierseitige Chronologie verfalit,
die Paulings Leben und Laufbahn zusam-
menfaBt, und sie hat erklarendes Material
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(zwischen einem Satz und einer Seite lang)
in Fettdruck zwischen Zitaten eingefiigt,
um den Kontext herzustellen.

Das Buch ist in vier Teile mit jeweils
drei Kapiteln gegliedert: I. The Path of
Learning 1901—-1922. II. The Structure of
Matter 1922—-1954. II1. The Nuclear Age
1945-1994. IV. Nutritional Medicine
1954-1994. Das lebendige Selbstportrat
eines aullergewohnlichen Wissenschaft-
lers und Humanisten, dessen Geist einer
der grofBten unserer Zeit war, komplettiert
die Biographien der Goertzels und Hagers
auf perfekte Weise. Bis das lang erwartete
mehrbandige Werk The Structural Chemi-
stry of Linus Pauling des Chemikers und
Wissenschaftshistorikers Robert J. Para-
dowski vom Rochester Institute of Tech-
nology erscheint, der Paulings offizieller
Biograph und Autor der Dissertation von
1972 war, mag Hagers Buch als das tref-
fendste gelten.

George B. Kauffman und
Laurie M. Kauffman
California State University
Fresno, CA (USA)
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